Lezen:
Johannes 6:41-71
2 Tim. 1:7-18

Tekst:
Johannes 6:66-68
Zingen:
Psalm 119:14 en 20 (NB)

Psalm  84:2 en 3

Psalm  40:8

Psalm  17:3 en 4

Gezang 454: 1, 2 en 3

Psalm  27:7
Gemeente,

Om u maar gelijk gerust te stellen: dit wordt niet een zoveelste preek over kerkverlating. Geen gesomber over de teloorgang van kerk en geloof in Nederland. Laten we dankbaar zijn.  Alle vestigingen zijn op zondag open en overal komen mensen samen om God groot te maken.
Waarom dan toch deze tekst? Wel, omdat ik het vanuit de andere kant zou willen benaderen. Vanuit de vraag naar onszelf toe. Waarom zijn wij er wel? Wat motiveert ons om wel door te gaan met geloof en gemeente-zijn? En wat zijn de argumenten om niet af te haken?
Ik las onlangs nog eens een klassiek werk van prof. Van Ruler uit 1972 met de titel: Waarom zou ik naar de kerk gaan? Hij heeft daar 21 argumenten voor. Ik zal ze niet allemaal noemen. Enkele slechts. Waarom zou ik naar de kerk gaan? 
Om een gewoonte vol te houden, om het bestaan ten volle te beleven, om een kans te lopen op de bekering, om de arbeid van de lofprijzing te volbrengen, om mijn bestaan tot op de bodem te doorgronden, om de wereld voor te dragen, om de zin van de zondag te verwerkelijken, om weer op toonhoogte te komen, om de verlossing van de wereld te vieren. 
En dan zijn er nog 12 andere redenen. 
Naarmate iets minder vanzelfsprekend wordt moet je er over nadenken waarom je de dingen doet zoals je ze doet. Daarom lijkt het mij goed om in deze dienst te luisteren naar die openhartige vraag van Jezus: Wilt ook gij niet heengaan? Willen jullie soms ook niet weg?

We gaan er in drie stappen doorheen. Op de klassieke manier, in drie punten staan we stil bij: het debat, de conclusie en het alternatief.

Het debat. Er vindt een fel gesprek plaats tussen Jezus en zijn omstanders. Jezus poneert stellig zijn standpunt. Wie echt van God geleerd is, zegt Hij, komt bij Mij terecht. Wie het van de Vader gehoord en geleerd heeft, vers 45, komt bij Mij uit. Als je het over God hebt, heb je het ook over Mij. Dat is stelling 1. En stelling 2 is dat Ik vanwege die positie, vanuit God, ook alles beteken voor deze wereld. Ik ben het Brood des levens. Het brood dat leven geeft aan de wereld. Ooit hebben de vaderen manna gegeten, brood dat uit de hemel kwam en neerdaalde in de woestijn. Een genadig wonder van God tegenover een ondankbaar volk. Maar daarna zijn ze allemaal gestorven. Niemand is er van in leven gebleven. Maar Ik geef jullie eeuwig leven. Dat is stelling 3. “Indien iemand van dit brood eet, zal hij in eeuwigheid leven. En het brood dat Ik geven zal, is mijn vlees, mijn lichaam, voor het leven der wereld. Mijn lichaam is waarlijk spijs, mijn bloed is waarlijk drank. Het ware voedsel, de ware drank.
Veel volgelingen horen het aan en zeggen tegen Jezus: Dit zijn harde woorden, deze rede is hard, wie kan daar naar luisteren? Dit is niet te verteren. Dit acceptéren we ook niet. Het is, letterlijk staat er, te zwaar. Het is veel te ‘heavy’. Dit kun U toch niet maken. Dat U dit allemaal zegt. Dat U dit over uzelf poneert. Waar haalt U het vandaan? Welk recht heb U? Welk bewijs hebt U er voor? Dit zijn harde woorden. 
Wat is nu het harde in deze woorden? Waar botst het nu mee?

Het eerste is denk ik dat veel mensen gehoopt hadden dat Jezus zich anders zou manifesteren. Aan het begin van Johannes 6 vindt een wonderbare spijziging plaats, waar vijf broden en twee vissen genoeg zijn om een hele menigte van eten te voorzien. Na afloop zijn de mensen zo enthousiast dat ze zeggen: Nu móet Jezus meekomen en zullen we Hem tot koning uitroepen. Dit is zo’n machtig teken van Gods ontferming, het kan niet anders – Hij is de grote Profeet die komen zou.
Maar Jezus ontwijkt hen. Hij trekt zich terug. Steekt ’s nachts op wonderbare wijze het meer over. Maar het duurt niet lang of de mensen vinden Hem daar en krijgen dan te horen: Jullie volgen Mij om het brood. Je kunt je beter voor iets anders in​spannen. Het enige wat God van jullie vraagt is dat je in Mij gelooft. Wie tot Mij komt zal geen honger meer hebben en wie in Mij gelooft zal nooit meer dorst hebben. Geloof in Mij!
En dan staan ze opeens met lege handen lijkt het. Gelóven, ja. Daar hebben we niks aan. Er moet wat gebeuren. Er moet wat gedaan worden. Er moet orde op zaken gesteld worden. Er moet krachtig ingegrepen worden. Het is een puinhoop in de wereld en er moet wat aan gedaan worden. Met alleen maar geloven kom je niet verder.
En toch is dat het eerste. Altijd weer. Wie in Mij gelooft, zei Jezus hiervoor in Johannes 4 tegen de Samaritaanse vrouw, zal merken dat er een nieuwe bron bij je van binnen ontstaat. Het water dat Ik u geef, zal in u worden tot een fontein van water, water dat eeuwig leven geeft.

Jezus manifesteert zich anders dan iedereen verwacht had. Hij laat zich niet voor het karretje spannen, van welk ideaal of welk program ook. Want Zijn koninkrijk is van een andere orde. Dat is hinderlijk voor mensen die het graag zelf opknappen en het graag voor het zeggen hebben.
Het tweede wat hard is in deze woorden is de kritiek die Jezus heeft op de traditie. Uw vaderen hebben manna gegeten in de woestijn, maar ze zijn gestorven. Jullie moeten niet denken dat de herhaling van zo’n wonder uitkomst biedt. 
Dat denken wij soms ook vandaag. Vroeger zeggen we dan, toen gebeurden er nog wonderen. Toen werden er nog echt mensen bekeerd. En toen greep God krachtig in. En ook vandaag moeten er wonderen gebeuren. Moet dat? 

Jezus zegt: daar kun je Mij niet voor inhuren. Daar ben Ik niet voor gekomen. Zeker, er zullen wonderen gebeuren in Mijn naam. Als het Evangelie zijn weg zoekt in deze wereld, dan wordt ook de kracht van het Koninkrijk zichtbaar. Maar het is niet het enige. En je moet het ook niet zo’n gewicht geven dat het opeens beslissend wordt. Ga er ook niet nostalgisch mee om. Het is nu een andere tijd. Zeg niet: het was vroeger beter en zeg niet dat de dagen van weleer gelukkiger waren. 
Een beroep op de traditie kan heel belemmerend werken. Zodat je niet meer open staat voor nieuwe dingen die God gaat doen. Een nieuwe ontwikkeling. Een nieuw inzicht. In hoe de Geest ons voort leidt, ons in de Waarheid leidt en die steeds meer en steeds dieper leert verstaan.

Jezus gooit de traditie niet overboord en schrijft niet af wat God gedaan heeft. Maar Hij laat voelen dat God het niet bij het oude zal laten. Het oude gaat voorbij. Het nieuwe is gekomen. Omdat Hij gekomen is.
Het derde wat in het debat met Jezus en de omstanders een rol speelt is dat het voor hun gevoel bijna blasfemie is wat Hij zegt. Godslastering. Wat een pretentie dat je je als profeet op één lijn zet met God. Het is vandaag nog even ergerniswekkend. Jezus de Zoon van God – voor een moslim niet te verteren, voor joden een ergernis en voor intellectuelen een dwaasheid. “Is Hij niet de zoon van Jozef (vs. 42), wiens vader en moeder wij kennen? Hoe zegt Hij nu: Ik ben uit de hemel neergedaald?” 
En het laatste wat in het debat grote weerstand oproept is het woordgebruik rond het eten van het lichaam en het drinken van het bloed van Christus. Het staat er zo niet, maar het moet wel een rol gespeeld hebben, dat men dacht: we zijn toch geen kannibalen? Wij eten toch geen mensenoffers? 

Kortom, het botst. Aan alle kanten. Het landt niet. Het gaat in tegen het verstand, het gaat in tegen het gevoel en het gaat in tegen het respect. Dit gesprek loopt nergens op uit. je kunt er maar beter een punt achter zetten.

Maar voor het zover komt, gooit Jezus nog even extra olie op de golven, door te zeggen: Ergert het u? Geeft het u aanstoot? Wat dan, als Ik u zeg dat u de Zoon des mensen zult zien opvaren naar de hemel? En dat u de Geest nodig hebt om te verstaan wat Ik u zeg?
Van toen af keerden veel van zijn discipelen terug en gingen niet langer met Hem mee.

Het is het einde van de discussie. Met maar één conclusie: we stoppen er mee. Het is genoeg. Hier komen we niet verder mee.

De conclusie. Dat is het tweede punt.

Wat concludeert men? Dat het geen zin heeft Jezus nog langer te volgen. Het is wartaal wat Hij zegt. Het is hoogmoedswaan. Het is respectloos. Het past op geen enkele wijze in onze manier van leven en denken.

Het frappante is dat Jezus daar ook niet meer tegenin gaat. Hij laat mensen de vrijheid om hun eigen conclusie te trekken. Hij dwingt ze niet. Maar Hij gaat ook niet onderhandelen. Ook niet proberen om het toch nog een beetje aannemelijk te maken. Hij doet ook geen moeite om begrip te tonen voor het onbegrip en het ongeloof. Zo van: Ik snap het wel, het is ook moeilijk om te geloven … Ik neem het jullie ook niet kwalijk … Nee, helemaal niets.
Mensen mogen zelf hun conclusies trekken. Ze mogen dénken en ook zéggen hoe ze er zelf over denken. Het vrije denken en het hebben van een andere mening worden niet aan banden gelegd.

Dat doet haast weldadig aan. Het hoort blijkbaar bij een christelijke cultuur. Dat we niet gaan zitten drammen. Dat heeft de kerk wel heel lang en heel vaak gedaan. Dat kon ze ook doen zolang ze in het centrum van de macht zat. Dan kun je je wil en je denken opleggen aan mensen. Zelfs op straffe van de dood. Maar nu de kerk dat centrum niet meer bezet, merken we dat de vrijheid van denken thuishoort in de school van Christus. Je moet elkaar de ruimte geven, hoe rampzalig misschien ook, om er anders over te denken. Dat is binnen de kerk wel een heel gevoelig punt. Want hoe ruimdenkend mag je dan wel niet zijn om nog net niet een ketter te heten en een dwaalleer te verkondigen? De andere kant is dat hoe strakker je de touwtjes aantrekt, ze toch voortdurend blijken te scheuren. En we elkaar de tent soms uitvechten.
Jezus levert niets in als het om Zijn standpunt gaat. Maar de conclusie legt Hij bij de ander. Beslis voor jezelf hoe je er over denkt. En waar je staat. Die ruimte, die vrijheid geeft Jezus hier.

Het is wel dramatisch. Als je echt aan jezelf wordt overgeleverd. Als je helemaal alleen je positie moet bepalen. Dan verval je in een automatisme of in een puur natuurlijk gedrag, dat wel allerlei religieuze trekken kan hebben, maar waar alleen de mens in het middelpunt staat. Dat wordt in onze samenleving overigens breed bewonderd. Dat je origineel moet zijn. En je als een vrij mens ongehinderd moet ontwikkelen en uitdrukken. 
Je zag het aan de manier waarop enkele weken terug aandacht is gegeven aan het overlijden van Jan Wolkers. Een vrijgevochten mens, die het juk heeft afgelegd van een zoals het heet benepen gereformeerd milieu en dan creatief vulling geeft aan zijn leven: zo hoort het, vind men. En als je dan zo vitaal tot het eind geleefd hebt en in je slaap komt te overlijden, wat is er dan mooier zo mens te zijn geweest? Aldus het Journaal van deze week.
Je mag zelf een conclusie trekken. En àls mensen dat dan doen, vervallen ze in een heel oud patroon. Dat ons getekend wordt op de eerste bladzijden van de Bijbel. De mens kiest voor het eigen inzicht. Los van God. Om te weten wat goed en kwaad is, willen we God er niet meer bij hebben. Daar zijn we nu eindelijk van af – aldus Kuitert in zijn laatste opstel. We kunnen zelf uitmaken waar we voor staan. We hebben daar niet meer een God bij nodig. We zijn er eindelijk van bevrijd.
Toen keerden velen zich van Hem af. Het was de meest voor de hand liggende conclusie. 

Ik zou het in deze preek niet hebben over kerkverlating, maar over de vraag wat ons motiveert om wel te blijven. Hoe zou ons lijstje van 21 punten er uit zien? Daar zou je eens een avond aan moeten besteden met elkaar. Om samen de afwegingen op een rij te zetten. Het zou me benieuwen of ons dat zou lukken. Om eerlijk in de spiegel te kijken. Ik denk dat we er heimelijk nog wel bang voor zijn ook. Want er zitten ons vandaag ook heel veel dingen dwars.
Daarom wil ik als laatste punt met u kijken naar de alternatieven. Wat is het alternatief? Ook afhaken of toch blijven? We komen hiermee in een waar mijnenveld van gevoelens en overwegingen.

Er vinden ongemerkt enorme verschuivingen plaats in orthodox en evangelisch christelijk Nederland. Jeugdkerken schoten als paddenstoelen uit de grond en zijn even snel weer verdwenen. Er is een grote zoektocht gaande naar passende vormen van kerk zijn en je voelt steeds meer onvrede.
Ouderen en jongeren haken af op de vorm, ook al willen ze de inhoud van het geloof niet vaarwel zeggen.

Een ander wordt aangegrepen door de twijfel, zodat de geloofwaardigheid van alles wat de Bijbel ons leert op het spel staat. En je bij jezelf denkt: zou het toch niet allemaal onzin zijn? Hebben de psychologen en theologen die zeggen dat het allemaal menselijke projectie is, misschien niet gewoon gelijk?

En weer een ander heeft het helemaal gehad met een tevéél aan traditie. Het lééft gewoon niet meer. Het heeft geen functie meer, omdat het allemaal gedateerd is.

Willen jullie ook niet weg, vraagt Jezus aan de 12 die nog om Hem heen staan. Willen jullie soms ook weg? Onder die vraag ligt iets verborgen. Er staat een relatie mee op het spel. Met deze 12 is Jezus een bijzondere band aangegaan. Hij heeft ze geroepen. Er uit geroepen. Uit de wereld van hun dagelijks bestaan. Uitverkoren, om de 12 stammen van Israël te vertegenwoordigen. Om op te treden als vertegenwoordigers van het volk Gods. Achter deze vraag van Jezus zit een appel. Ik heb jullie bij je naam geroepen. Je bent van Mij! Maar willen jullie misschien ook weg?
Die vraag zet ze klem. We kunnen nergens anders heen Here, zegt Petrus. Tot wie moeten we anders gaan? We hebben U horen spreken over eeuwig leven. Wij hebben geen alternatief. Want weggaan bij U betekent ook geen omgang meer hebben met U. Wij hangen aan U en aan Uw woorden. We moeten nog zoveel leren. We willen bij U blijven. En U volgen. Bij de hoogtepunten en de dieptepunten. We blijven bij U.
Bij de hoogtepunten … Mattheüs, Markus en Lukas vertellen dat direct na deze belijdenis van Petrus de verheerlijking op de berg plaatsvindt. Waar Petrus, Johannes en Jakobus Jezus hebben gezien omstraald met een hemelse heerlijkheid. Samen met Mozes en Elia als vertegenwoordigers van de wet en de profeten. Een ongekend hoogtepunt. Maar in het licht van die hemelse heerlijkheid ging het ook over de weg die Jezus zou afleggen, door zijn uittocht te volbrengen in Jeruzalem. 
Waar het dieptepunt aanbreekt van de smaad die eindigt bij de dood aan het kruis. 

En op dat diepste punt hebben ook zij Hem verlaten. Toen sloeg de ergernis ook bij hen toe. Dit skandalon werd het struikelblok waar ook deze 12 over gevallen zijn. Gij zult allen aan Mij geërgerd worden.

Hoe verdrietig ook – dat Jezus uiteindelijk alleen gelaten is, is eigenlijk ook wel een troost voor ons. De zaak van zijn koninkrijk en de zaak van zijn kerk hangt ten diepste niet van ons af. Het hangt er niet van af hoeveel mensen er nog trouw zullen blijven. Wat dat betreft is het met de kerk wonderlijk gesteld. Onze Nederlandse Geloofsbelijdenis zegt daarover dat de kerk als tot niets kan worden. Maar dat er dan toch nog, als in de dagen van Elia, 7.000 zullen zijn die de knie voor Baäl niet gebogen hebben. Want Jezus is niet een koning die zonder onderdanen zal zijn. God houdt zijn kerk in stand. En er zijn toch overal mensen die Hem dienen.
Als allen Hem verlaten hebben, staat Jezus als een trouwe Herder op om voor zijn schapen te zorgen. Hij zoekt ze op. Eén voor één. Hij zoekt het afgedwaalde. Hij laat ze niet gaan. Hij laat ze niet verloren gaan. Hij heeft voor ze gebeden dat hun geloof niet zal bezwijken.

Wilt ook gij niet heengaan? Here, waarheen? We hebben geen alternatief. We zitten klem. We kúnnen niet weg. We zitten aan U vast.

En toch is er altijd weer dat keuzemoment. Weggaan of blijven. Want blijven betekent ook dat je meegetrokken wordt in heel die wonderlijke weg die Jezus gaat. Die ergerniswekkende route van het kruis. Het evangelie van de smaad. Die onverteerbare boodschap dat je met Christus mee moet sterven om met Hem te mogen opstaan. Dat je met Hem mee vernederd moet worden, om met Hem verhoogd te worden. Wie heeft dáár nu zin in? En toch – er is geen andere weg. Er zijn maar twee mogelijkheden. Je eigen weg gaan of de weg van Jezus gaan. Jezelf zien te redden of door Jezus gered worden. De consequenties zijn ingrijpend. Voor heel je manier van leven.
Dat mensen daarvoor terugdeinzen en afhaken heeft ook iemand als Paulus ervaren. In Azië hebben ze me allemaal verlaten, schrijft hij aan Timotheüs. Maar we laten ons er niet door ontmoedigen. Want we hebben niet een geest van vrees​achtigheid gekregen, maar van kracht en liefde en bezonnenheid. Daarom verliezen we de moed niet, maar lijden vedrukkingen met het Evangelie, met de kracht die God ons geeft.

Wat zou ik zonder U geweest zijn,
hoe zou ik zonder U bestaan?

Ik zou ten prooi aan angst en vrees zijn

en eenzaam door de wereld gaan.

Een diepe nacht zou mij omvangen

waarna geen blijde morgen daagt.

Ik werd verteerd door wild verlangen,

door ’s levens maalstroom weggevaagd.

Maar  Christus gaf mij taal en teken

en ik ben zeker van zijn stem.

Nu word ik mens, herkrijg mijn vrijheid

bij water, woord en brood en wijn,

omdat ik weet van zijn nabijheid

waar twee of drie vergaderd zijn.

Amen
PAGE  
2

